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Strictement réservé aux Administrateurs de l’IPhEB et au Comité directeur de l’APB – Ne peut être diffusé 
 
Les informations dans les tableaux ci-dessous proviennent de la base de données IFSTAT des fournitures pharmaceutiques délivrées 
dans les officines ouvertes au public et remboursées par l’assurance obligatoire dans le cadre du système du tiers payant (voir aussi 
www.ipheb.be pour plus d’information au sujet de la base de données IFSTAT).  Les données dans les tableaux se limitent aux 
médicaments remboursés qui représentent plus que 99% des dépenses.  
Les petits risques des indépendants sont inclus dans l’assurance obligatoire depuis le 1 janvier 2008, ce qui perturbe les séries 
chronologiques et rend la comparaison entre 2007 et 2008 moins évidente. 
Légende : CI : coût INAMI – CP : coût patient  –  PP : prix public  –  NB : nombre de boîtes  –  DDD : defined daily doses – rembref : 
remboursement de référence –  G : génériques  –  C : copies 
 

Ensemble des médicaments remboursés 
DONNÉES GLOBALES  

  CI  
(mio €) 

CP  
(mio €) 

PP  
(mio €) 

NB 
(mio) 

DDD 
(mio)   (Moyenne) CI/PP CP/PP CI/NB 

(€) 
CP/NB

(€) 
2005 2.209,361 518,336 2.727,698 99,066 3.313,903 2008-Q1 81,0% 19,0% 22,89 5,39
2006 2.167,231 540,056 2.707,287 99,703 3.532,835 2008-Q2 81,5% 18,5% 23,56 5,36
2007 2.304,000 557,318 2.861,318 103,418 3.766,176 2008-Q3 81,6% 18,4% 23,74 5,34
2008 2.611,007 600,157 3.211,163 112,414 4.221,888 2008-Q4 81,2% 18,8% 22,76 5,27
2009 2.671,030 587,073 3.258,103 113,496 4.556,552 2009-Q1 81,8% 18,2% 23,43 5,23

2010-03 241,244 50,226 291,470 9,900 419,008 2009-Q2 81,9% 18,1% 23,77 5,26
2010-04 220,418 43,107 261,716 9,058 388,882 2009-Q3 82,3% 17,7% 23,73 5,12
2010-05 221,119 42,865 262,138 9,068 389,141 2009-Q4 82,0% 18,0% 23,23 5,09
2010-06 237,025 45,413 280,503 9,564 416,500 2010-Q1 82,7% 17,3% 24,22 5,06
2010-07 215,342 40,370 253,977 8,528 377,381 2010-Q2 83,7% 16,3% 24,30 4,74
2010-08 208,288 39,247 245,842 8,280 367,946 **2010-Q3 84,0% 16,0% 24,88 4,73

ESTIMATION 
2010 2.701,771 528,255 3.230,026 110,955 4.726,962     

COMPARAISON 
2009 1,2% -10,0% -0,9% -2,2% 3,7%  **Données incomplètes   
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Consommation par catégories ATC principales 
ATC PP (montant) 

PP  
(part de 
marché) 

DDD (nombre) 
DDD 

(part de 
marché) 

PP/DDD 
 

millions € évolution % millions  évolution % € évolution 

A TRACTUS GASTRO-INTESTINAL ET METABOLISME 318  -6,6%  9,8%  549  6,7%  11,8%  0,58 -12,5% 
B SANG ET SYSTEME HEMATOPOIETIQUE 185  -3,2%  5,7%  347  23,9%  7,4%  0,53 -21,8% 
C SYSTEME CARDIO-VASCULAIRE 804  -0,3%  24,9%  1.902  3,4%  40,7%  0,42 -3,5% 
D PREPARATIONS DERMATOLOGIQUES 35  1,8%  1,1%  25  -1,6%  0,5%  1,41 3,4% 
G SYSTEME URO-GENITAL ET HORMONES SEXUELLES 71  -8,1%  2,2%  316  -3,4%  6,8%  0,22 -4,8% 
H HORMONES SYSTEMIQUES, SAUF LES HORMONES SEXUELLES 85  4,6%  2,6%  160  2,8%  3,4%  0,53 1,8% 
J ANTI-INFECTIEUX A USAGE SYSTEMIQUE 308  -4,9%  9,5%  123  -1,4%  2,6%  2,49 -3,5% 
L CYTOSTATIQUES, AGENTS IMMUNOMODULATEURS 358  5,7%  11,1%  46  3,8%  1,0%  7,70 1,8% 
M SYSTEME SQUELETTIQUE ET MUSCULAIRE 127  -5,7%  3,9%  241  -0,3%  5,2%  0,53 -5,4% 
N SYSTEME NERVEUX CENTRAL 559  1,0%  17,3%  483  5,0%  10,3%  1,16 -3,8% 
P ANTIPARASITAIRES, INSECTICIDES ET REPELLANTS 1  14,9%  0,0%  2  5,6%  0,0%  0,66 8,8% 
R SYSTEME RESPIRATOIRE 306  -0,8%  9,5%  398  3,1%  8,5%  0,77 -3,7% 
S ORGANES SENSORIELS 43  10,1%  1,3%  73  1,5%  1,6%  0,59 8,5% 
V DIVERS 27  -1,8%  0,8%  2  2,4%  0,0%  16,82 -4,1% 

 

Les données couvrent la dernière période de 12 mois (septembre 2009 à août 2010).  Les évolutions sont calculées par rapport aux 
12 mois précédents (septembre 2008 à août 2009).  
 

Zoom sur le parcours d’une substance active hors brevet : 
l’exemple de la térazosine (G04CA03) 

 
La térazosine (G04CA03) a été « génériquée » en 2003.  Quand on représente son évolution pendant ces dix dernières années, de 
2001 à 2010, les graphiques qui en résultent illustrent bien un certain nombre de phénomènes liés au remboursement de référence. 
 
Bien qu’appartenant à la classe thérapeutique G04C des médicaments contre l’hypertrophie bénigne de la prostate, la térazosine n’est 
remboursée que si elle est utilisée dans le traitement de l’hypertension artérielle attestée par le médecin traitant.  La térazosine n’est 
pas très importante, ni dans l’ensemble des coûts, ni dans la consommation totale.  Elle représente – à l’heure actuelle – 0,1% du 
nombre de conditionnements et des dépenses (coût INAMI ou chiffre d’affaires) et 0,2% des DDD remboursées.  Pendant la période 
représentée, la consommation, c'est-à-dire le nombre de DDD, est relativement stable à un niveau de 10 à 12 millions de DDD.  Mais 
on observe un glissement presque total de la spécialité originale, le Hytrin®, vers les nombreux génériques de la térazosine. 
 

 
 
Sur ces graphique on voit bien – à gauche – qu’à partir de 2003, les DDD de la spécialité originale, le Hytrin®, ont progressivement 
été remplacées par des DDD de spécialités génériques.  Le graphique de droite montre que ce glissement est accompagné de la 
multiplication des présentations (count).  En 2001 il y avait 4 présentations de Hytrin® correspondant à différents dosages (1mg–2 
mg–5 mg–10 mg).  Ce nombre a doublé parce que des spécialités d’importation parallèle de Hytrin® sont également apparues.  Mais 
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on voit surtout les 43 présentations de génériques de la térazosine, ce qui conduit à un nombre total de 51 présentations différentes 
pour la même substance active et pour le même nombre de DDD qu’en 2001. 
 
D’autres graphiques montrent que, si le nombre de DDD reste stable, le nombre de conditionnements (NB) a diminué et la taille des 
conditionnements (DDD/NB) a augmenté : 
 

 
 
Le graphique de droite ci-dessus montre que l’augmentation de la taille des conditionnements se situe ici exclusivement chez les 
génériques : la taille des conditionnements du Hytrin® reste stable à 28 DDD par boîte.  Les légères variations proviennent du fait 
que différents dosages sont disponibles.  Les graphiques qui suivent montrent aussi une forte diminution des coûts, aussi bien des 
coûts patient (CP) que des dépenses de l’INAMI (CI). 
 

 
 
En comparant les deux graphiques ci-dessus, on voit que le CI a commencé à diminuer plus vite, et que proportionnellement le coût 
patient pour le Hytrin® reste plus élevé.  Le Hytrin® est une des spécialités « chères » du tableau de la page 4 : son prix n’a pas 
diminué jusqu’au niveau de la base de remboursement et le patient doit donc payer le ticket modérateur calculé sur la base de 
remboursement, ainsi que la différence entre le prix public de la spécialité et sa base de remboursement.  On le voit bien si on 
regarde les graphiques ci-dessous avec l’évolution des coûts (CI ou CP) par DDD : 
 

 
 
Le 1er avril 2010, une « marge  de sécurité » a été introduite qui limite le montant que le patient peut payer au delà du ticket 
modérateur en fonction de la base de remboursement.  Pour rester remboursable, le prix de la spécialité originale ne peut donc pas 
trop dépasser la base de remboursement.  Ce dernier graphique illustre bien l’effet de cette mesure de protection du patient dans le 
cas du Hytrin®.  
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Dans le remboursement de référence : 
Évolution par semestre des génériques & copies, 

médicaments bon marché ou chers 
 

 CI CP 

Période 

en
 m

io
 €

 

%
 d

u 
to

ta
l 

G
 o

u 
C 

  
  

(%
 d

u 
re

m
br

ef
) 

bo
n 

m
ar

ch
é 

(%
 d

u 
re

m
br

ef
) 

ch
er

  
  

  
 

(%
 d

u 
re

m
br

ef
) 

en
 m

io
 €

 

%
 d

u 
to

ta
l 

G
 o

u 
C 

  
  

(%
 d

u 
re

m
br

ef
) 

bo
n 

m
ar

ch
é 

(%
 d

u 
re

m
br

ef
) 

ch
er

  
  

  
 

(%
 d

u 
re

m
br

ef
) 

2005 S2 286,57 26,6% 34,7% 71,9% 28,1% 116,89 43,7% 30,1% 48,6% 51,4% 
2006 S1 320,31 29,2% 37,6% 78,7% 21,3% 127,67 47,1% 34,5% 55,6% 44,4% 
2006 S2 302,75 28,2% 38,2% 81,5% 18,5% 123,38 46,0% 33,7% 58,7% 41,3% 
2007 S1 335,22 29,4% 37,6% 83,6% 16,4% 132,32 48,0% 34,5% 60,8% 39,2% 

2007 S2 338,39 29,0% 38,1% 84,4% 15,6% 130,50 46,4% 35,4% 59,4% 40,6% 
2008 S1 366,49 28,3% 38,2% 84,6% 15,4% 141,36 47,3% 35,7% 59,2% 40,8% 

2008 S2 371,32 28,1% 38,9% 85,4% 14,6% 138,60 46,0% 36,7% 60,2% 39,8% 

2009 S1 415,72 30,9% 38,5% 86,5% 13,5% 152,37 51,2% 36,9% 62,9% 37,1% 
2009 S2 426,99 31,9% 38,9% 86,8% 13,2% 150,23 51,9% 37,7% 63,0% 37,0% 
2010 S1 443,47 32,9% 39,4% 86,5% 13,5% 149,03 54,9% 39,0% 65,6% 34,4% 

2010-03 82,48 34,0% 39,1% 88,0% 12,0% 28,50 56,7% 40,8% 57,2% 42,8% 

2010-04 70,10 31,9% 40,3% 85,3% 14,7% 22,76 52,7% 38,2% 5,7% 94,3% 

2010-05 70,85 32,2% 39,0% 85,2% 14,8% 22,82 53,2% 40,4% 63,9% 36,1% 
2010-06 75,47 31,9% 40,0% 85,6% 14,4% 24,25 53,3% 37,1% 5,3% 94,7% 

2010-07 68,42 31,9% 38,8% 85,8% 14,2% 21,61 53,4% 39,8% 69,9% 30,1% 

2010-08 69,71 33,6% 38,1% 86,4% 13,6% 21,92 55,8% 38,5% 6,4% 93,6% 
  NB DDD 

Période 

en
 m

ill
ie

rs
 

%
 d

u 
to

ta
l 

G
 o

u 
C 

  
  

(%
 d

u 
re

m
br

ef
) 

bo
n 

m
ar

ch
é 

 
(%

 d
u 

re
m

br
ef

) 

ch
er

  
   

  
(%

 d
u 

re
m

br
ef

) 

en
 m

io
 

%
 d

u 
to

ta
l 

G
 o

u 
C 

  
  

(%
 d

u 
re

m
br

ef
) 

bo
n 

m
ar

ch
é 

 
(%

 d
u 

re
m

br
ef

) 

ch
er

  
   

  
(%

 d
u 

re
m

br
ef

) 
2005 S2 20.616,35 41,7% 34,5% 60,9% 39,1% 769,93 46,7% 39,8% 66,1% 33,9% 
2006 S1 23.604,03 47,4% 38,0% 67,8% 32,2% 877,51 50,0% 43,8% 73,1% 26,9% 
2006 S2 23.426,19 46,9% 37,4% 72,0% 28,0% 923,43 52,0% 42,9% 78,1% 21,9% 

2007 S1 25.238,65 49,2% 37,7% 74,3% 25,7% 998,28 53,0% 43,1% 80,1% 19,9% 
2007 S2 24.897,95 47,8% 38,1% 74,3% 25,7% 1.003,07 53,3% 43,8% 78,6% 21,4% 
2008 S1 27.636,05 49,6% 38,4% 74,5% 25,5% 1.111,94 53,4% 44,6% 78,4% 21,6% 

2008 S2 27.728,52 48,8% 38,2% 75,7% 24,3% 1.162,39 54,3% 44,3% 80,3% 19,7% 
2009 S1 30.319,46 53,3% 38,0% 77,5% 22,5% 1.299,42 57,2% 43,3% 82,3% 17,7% 
2009 S2 29.596,03 51,3% 39,2% 77,5% 22,5% 1.270,38 55,4% 46,3% 82,2% 17,8% 
2010 S1 30.535,53 55,1% 39,8% 78,3% 21,7% 1.339,31 56,9% 46,6% 83,1% 16,9% 

2010-03 5.465,16 55,0% 40,1% 79,1% 20,9% 232,52 55,5% 47,8% 83,1% 16,9% 
2010-04 4.900,17 53,9% 40,5% 77,6% 22,4% 213,64 54,9% 48,4% 82,4% 17,6% 

2010-05 5.078,60 55,8% 39,0% 77,7% 22,3% 233,44 60,0% 43,4% 83,7% 16,3% 

2010-06 5.318,56 55,4% 39,3% 77,8% 22,2% 252,44 60,6% 44,6% 84,1% 15,9% 
2010-07 4.716,03 55,1% 38,7% 77,9% 22,1% 228,66 60,6% 44,2% 84,3% 15,7% 

2010-08 4.711,59 56,7% 38,6% 78,5% 21,5% 229,24 62,3% 43,8% 85,0% 15,0% 

 


